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Professional Liability Insurance
and Reinsurance

Kad smo bili mali sanjali smo da ¢emo postati lije¢nici, vozac¢i, arhitekti,
industrijalci, policajci, kapetani, krotitelji lavova, plesaci... Kad smo bili mali sa-
njali smo da ¢emo u buduénosti obavljati neko nama najzanimljivije, najdraze
od brojnih zanimanja koja su nam izgledala privla¢no, misti¢no, romanti¢no.
To mastanje nije uklju¢ivalo zanimanja poput revizora i brokera, pa ni poslove
osiguranja. Ono $to nitko nije sanjao jest to da svaka profesija sa sobom nosi
i odgovornost i da ¢éemo kad odrastemo traziti osiguravajuée drustvo koje ce
tu odgovornost osigurati.

Naknada Stete odredena je odredbama zakona. Zakon o obligacionim
odnosima (u daljem tekstu ZOO, prvobitno objavljen u Sluzbenom listu SFRJ
28/78 jos je, uz odredene korekcije, na snazi i u Federaciji BiH i u Republici
Srpskoj) odreduje odgovornost za naknadu $tete (¢lan 154. stav 1: “Ko dru-
gome prouzrokuje $tetu duzan je naknaditi je, ukoliko ne dokaze da je $teta
nastala bez njegove krivice.”). “Za $tetu od opasne stvari odgovara njen imalac,
a za $tetu od opasne djelatnosti odgovara lice koje se njom bavi.”

Ukoliko stetu prouzrokuje radnik, odgovorno je preduzece u kojem radi
(¢lan 170. stav 1: “Za $tetu koju radnik u radu ili u vezi s radom prouzrokuje
trecem licu odgovara preduzece u kojem je radnik radio u trenutku prouzro-
kovanja §tete, osim ako dokaZe da je radnik u datim okolnostima postupao
onako kako je trebalo.”).

Ukoliko organ pravnog lica prouzrokuje $tetu, odgovorno je pravno lice
(¢lan 172. stav 1: “Pravno lice odgovara za $tetu koju njegov organ prouzrokuje
tre¢em licu u vrenju ili u vezi s vr§enjem svojih funkcija.”).

U modernom dru$tvu zanimanja su sve raznolikija, stvaraju se nova, a
mijenjaju se ili nestaju stara. Krug uticaja tih zanimanja &esto je vrlo $irok,
zahtjevi koji se pred njih postavljaju sve su sloZeniji, a vrijeme da se zahtjevi
ostvare sve krace. Moguc¢nost nastanka greske stoga je sve ve¢a i moze pogoditi
sve vedi broj ljudi ili sve $iri krug imovine. Razvojem drustva $tete nastale po
odgovornosti iz djelatnosti (profesionalne odgovornosti) postaju sve kom-
pleksnije i potencijalno sve opasnije. Odredene profesije pritom su se, zbog
drusdtvenog znacaja, ali i zbog opasnosti koje su s njima povezane, izdvojile
i osiguranje je pocelo pruzati pokrice za njih. To su arhitekti, ra¢unovode,
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advokati, notari, lije¢nici, $pediteri, izvodaci gradevinskih i montaznih radova.
Neka od ovih osiguranja postala su obavezna, bilo kroz zakonske odredbe,
bilo na temelju zahtjevu komora odredene profesije. No, ovaj uobic¢ajeni krug
profesija za koje se trazilo osiguranje od odgovornosti, bilo to zbog zakona ili
ne, zadnjih se godina stalno $iri.

Upravo zbog $irenja kruga djelatnosti, sve vece konkurencije na trzistu
osiguranja i sve manje znanja od strane ugovaraca osiguranja dolazi do manjih
ili ve¢ih problema kod sklapanja osiguranja.

Drustva za reosiguranje tako u praksi vrlo ¢esto nailaze na zahtjeve za
pokri¢em odgovornosti odredene profesije, a da ni drustvo za osiguranje, ni
ugovarac osiguranja ne znaju koji su to rizici koji se mogu ostvariti niti mogu
predotiti bilo kakav scenarij nastanka stete. I dok kod $teta uslijed smrti ili
tjelesne povrede, odnosno materijalne $tete na imovini i stvarima tre¢ih osoba
to ne bi bio problem, jer se u sustini radi o osiguranju od opce odgovornosti
prema tre¢ima, neizvjesnost lezi u “nematerijalnim”, odnosno “finansijskim”
$tetama koje treba pokriti, $to je ¢esto u domenu ugovorne odgovornosti. Ako
ni ugovarac osiguranja (u pravilu osiguranik koji se tom profesijom bavi) ne
moze predoditi scenarij nastanka $tete, to jo§ manje moze u¢initi osiguravac, a
jo$ manje reosiguravac koji je potpuno van kontakta s ugovaracem osiguranja,
ako ve¢ od ranije nemaju iskustvo s takvom djelatnogcu.

Tako je primjerice Bosna Re, jedini reosigurava¢ u BiH, tokom 2015. godine
dobilo zahtjev da dostavi ponudu za osiguranje profesionalne odgovornosti
procjenitelja nekretnina. Pojagnjeno im je da se radi o drustvu koje se bavi
reosiguranjem, uz napomenu da nije dostavljeno dovoljno informacija za
kvalitetnu procjenu rizika i pripremu ponuda. Rizici nisu bili precizirani, nije
poznato traze li se pokri¢e namjere ili grube nepaznje, nepoznat je obim posla
kojim se bave kao i podatak da li je ve¢ bilo odstetnih zahtjeva. Odgovor koji
su dobili pomalo je iznenadio - neki procjenitelji su ve¢ imali osiguranje (bez
obzira na ove nepoznanice), a sustina rizika se svodi na neadekvatnu procjenu
nekretnine, te banka kreditor moze u tom slucaju sudskim putem od procjeni-
telja traziti odstetu koju bi pokrilo osiguranje. I nadalje ostaje nejasno kako bi
se fluktuacija trzignih vrijednosti nekretnina tretirala u takvim sluc¢ajevima,
tim prije $to se moze raditi o kreditima koji traju po 10 i viSe godina, ali je
ohrabrujuca bila konstatacija na kraju dopisa da pretpostavljaju da osigura-
vajuce kuce kod kojih su neki od njihovih ¢lanova bili osigurani znaju o éemu
se radi. Iako u Bosna Reu ne vjeruju u to.

SAROLIKI ZAHTJEVI ZA POKRICEM

Sljededi problem na koji je jedini bh. reosigurava¢ nailazio je izrazita dis-
proporcija u obimu poslova koje osiguranik obavlja, shodno tome prihoda
koje ostvaruje obavljajudi tu djelatnost, i limita pokrica koji se traze. Tako se
za posao vrijedan manje od 100.000 KM trazi limit od 4 miliona KM ili ¢ak i
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vedi. Naravno, broj takvih osiguranja je mali i ne moZe se postiéi izravnanje,
niti se lako moze pronadi (nekad i nikako) trziste koje bi takve poslove pri-
hvatalo pojedina¢no.

Sada ve¢ standardni zahtjev da se osiguravajuce pokrice pruzi bez fransize
je sljededi problem s kojim se ovaj reosigurava¢ suoc¢ava. Takve zahtjevi dolaze
kod upita za reosiguranje odgovornosti direktora i zvani¢nika (D&O), agencija
za za$titu, revizora. Problem postaje vedi kada se radi o klijentu koji spada
u neku medunarodnu grupaciju jer tada gotovo sigurno domace drustvo za
osiguranje dobiva upit da osigura fransizu koja je odredena nekim meduna-
rodnim master programom osiguranja, dakle onaj dio koji znatno veca strana
drustva nisu htjela preuzeti. Zbog nepoznavanja rizika, drustva za osiguranje
traze reosiguranje i za iznose koji su npr. 10.000 KM (5.000 eura), $to su iznosi
koje mogu samostalno nositi.

Sve su ¢eséiizahtjevi da se i gruba nepaznja i namjera pokriju osiguranjem.
ZOO je tu ne samo nejasan, nego i pomalo kontradiktoran. Clan 929. stav 1
odreduje: “Osiguravac je duzan naknaditi Stete nastale slu¢ajno ili krivicom
ugovaraca osiguranja, osiguranika ili korisnika osiguranja, izuzev ako je u
pogledu odredene Stete ova njegova obaveza izri¢ito isklju¢ena ugovorom o
osiguranju.”). Stav 2 istog ¢lana kaZe: “On ne odgovara za $tetu koju su ta lica
prouzrokovala namjerno, te je ni§tava odredba u polisi koja bi predvidala nje-
govu odgovornost i u tom slu¢aju.”. Ovo je jasno, potpuno logi¢no i korektno.
No, problem stvara ¢lan 3 istog, 929. ¢lana: “Ali, ukoliko se ostvario osigurani
sluéaj, osiguravac je duZan naknaditi svaku $tetu prouzrokovanu od nekog lica
za Cije postupke osiguranik odgovara po bilo kojem osnovu, bez obzira na to da
lije $teta prouzrokovana nepaznjom ili namjerno”. Prema ova tri stava ispada
da nepaznja i namjera nisu pokriveni sve dok se ne desi Steta, tj. osigurani
slucaj, a kada se osigurani slucaj desi, onda su pokriveni?

Tako je u slu¢aju zahtjeva za pokricem profesionalne odgovornosti agencije
za za$titu trazeno da se “u skladu sa Zakonom o obligacionim odnosima BiH”
uvede formulacija “Osiguranjem nisu pokriveni odstetni zahtjevi za $tete pro-
uzrocene grubom nepaZnjom osiguranika, ugovaratelja osiguranja ili korisnika
osiguranja. Ovo iskljuenje se ne odnosi na osobe za ¢ije postupke osiguranik
ne odgovara (djelatnici osiguranika)”. Prakti¢no, ovo bi znacilo da se zastitari
direktno ukljuceni u aktivnosti pracenja novca mogu ponasati u skladu s ovim,
te da bi i $teta nastala usljed njihove grube nepaznje bila pokrivena od osigu-
ranja, odnosno reosiguranja, a da bijedino gruba nepaznja direktora agencije
(kao odgovorne osobe) bila isklju¢ena. Na ovakav se zahtjev nije pristalo. Moze
li se osiguranjem pokriti gruba nepaZznja i namjera osiguranika, s obzirom da
se ovdje radi o odgovornosti iz djelatnosti? Prema misljenju stru¢njaka to
nije moguce jer se kosi sa ¢lanom 898. ZOO stav 1: “Dogadaj s obzirom na
koji se zaklju¢uje osiguranje (osigurani slu¢aj) mora biti buduci, neizvjestan i
nezavisan od iskljuéive volje ugovaraca.”
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Dodatni problem je i pitanje troskova spora, iako ZOO jasno odreduje u
Odsjeku 7., poglavlje Osiguranje od odgovornosti, ¢lan 940. stav 2: “Osiguravac
snosi, u granicama svote osiguranja, troskove spora o osiguranikovoj odgo-
vornosti”. Iz prakse saznajemo da su zahtjevi Cesto drugaciji, pa se desava ¢ak
i po presudama sudova da troskovi uvecaju obavezu osiguravaca iznad svote
osiguranja i kad to nije ugovoreno u polici osiguranja. Reosiguranje ne prati
odredbe ZOO, ¢lan 899. stav 2: “Navedene odredbe neée se primjenjivati ni
na osiguranje potrazivanja, kao ni na odnose iz reosiguranja.”

ODGOVORNOST ZASTITARA | POLICAJACA

Najvise zahtjeva u pogledu profesionalne odgovornosti u posljednje vri-
jeme u BiH odnosilo se na osiguranje od odgovornosti zastitarskih agencija.
Ovi zahtjevi su proizasli iz interesa banaka da prenesu rizik koji je inheren-
tan bankarstvu na agencije za za$titu, a one pak traZe transfer tog rizika na
osiguravajuca drustva.

Iako agencije za zastitu moraju ispunjavati zakonske odredbe da bi mogle
poslovati, drzava i njene institucije koje omogucavaju rad agencija ne snose ni-
kakvu odgovornost. Stoga je prvo i sasvim opravdano pitanje zasto bi drustva
za osiguranje preuzimala rizik grube nepaznje ili namjere na sebe? Tim prije
$to postoje primjeri neispunjavanja mjera sigurnosti na koje se agencija za za-
$titu obavezala (pljacka novca u transportu 5.11.2009., otudeno 743.000 KM,
agencija za za$titu mimo odredbi ugovora nije imala traZeni broj li¢nog oruzja;
pljacka novca u transportu 22.9.2015., otudeno 617.000 KM, kretanje vozila
s novcem dojavio zaposlenik zastitarske agencije). U ovakvim slu¢ajevima
osiguranje bi na sebe preuzimalo rizike koji nisu rizici osiguranja. Reosigura-
nje ovakve rizike nece preuzeti na sebe, neovisno od toga §ta je ugovoreno u
originalnim policama osiguranja jer Ce to izricito iskljuciti. Jo§ veée opasnosti
pojavljuju se kod angaziranja agencija za zastitu umjesto policije, $to je trend
u svijetu, za pregled putnika, posebno u zratnom prometu.

Postoji jos jedna profesija koju smo na pocetku teksta samo spomenuli, a
za koju se jos uvijek ne trazi osiguranje od odgovornosti - policajac. Kako je
pljacku novca u transportu 22.9.2015. izvelo nekoliko pripadnika specijalne
policije, bi li onda eventualan zahtjev da se osigura policija tj. MUP od odgo-
vornosti bio usmjeren i za pokriée ovakvih slucajeva? Ili, policija ne rijesi neki
slucaj - postoji li stoga njihova odgovornost? Policija nepropisno parkira vozilo
iode na dorucak ili kafu, ili to uradi bilo tko od nas, je li osiguranje tu da plati
kaznu? Moze li i hoée li policija kazniti policiju za takav prekrsaj? Ako je ne
kazni, je li odgovorna za to?

U Cemu se ogleda profesionalna odgovornost vozaca vozila hitne pomodi?
Da u to kra¢em vremenu stigne do pacijenta i potom do bolnice? Hoce li netko
u profesionalnu odgovornost takvog vozaéa ubrojiti i odgovornost za $tete
preko zakonskih limita nastale u prometu, a osiguranja to spremno preuzeti?
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Zanimljiv primjer iz prakse je i agencija za ratunovodstvo koje obavlja uslu-
ge iza povezana lica (¢lanove iste poslovne grupacije), a koja trazi osiguranje
od profesionalne odgovornosti. Dok klijenti s kojima nisu u drugoj vezi osim
ugovornoj nisu sporni, profesionalna odgovornost prema povezanim licima
trebala bi biti isklju¢ena. Osiguranje u svakom slu¢aju mora biti svjesno da
se ovakvi zahtjevi ne bi trebali osigurati, odnosno da ¢e im ostati na vlastiti
teret jer reosiguranje takve zahtjeve nece prihvatiti.

PRAVILA STRUKE

Jedan od bitnih problema kod ovakvih osiguranja je nepostojanje uvjeta
osiguranja. Kao $to smo ranije rekli, za nekoliko profesija ti uvjeti su ura-
deni, ali se javljaju nove profesije, a i puno je drugih za koje se zahtjevi za
osiguranjem ponekad pojave, a da za njih uvjeti nisu pripremljeni. U idealnim
okolnostima o tim uvjetima bi se dogovorili udruzenje drustava koja se tom
profesijom bave i udruZenje dru$tava za osiguranje, no kako ne Zivimo u
idealnom svijetu, pozeljno je da drustva za takve slu¢ajeve pripreme uvjete
koji ¢e pruzati razuman okvir pokrica, a ne pokrivati nepoznate situacije.

Poku$ajmo i sami zamisliti koje sve profesije mogu dovesti do zna¢ajnih
posljedica po tjelesno i mentalno zdravlje, moguénost rada i zaradivanja,
materijalne gubitke? U¢itelj, nastavnik ili profesor mogu imati generacije
daka, odnosno studenata koji npr. nesto nisu naudili. Prevoditelj pogresno
prevede ili ne pogodi smisao teksta. Prodavaé naplati robu vise nego $to tre-
ba. Sluzba za odrzavanje pruznih prijelaza ne popravi rampu i signalizaciju.
Vodoprivreda ne o¢isti kanale i rije¢ne tokove. Vlada nenamjenski utrosi
sredstva prikupljena za preventivno djelovanje i ublazavanje posljedica na-
stalih ostvarenjem prirodne katastrofe.

Prof. dr. Marijan Curkovi¢ u knjizi “Osiguranje od izvanugovorne i ugo-
vorne (profesionalne) odgovornosti” pise da “sam pojam profesionalne od-
govornosti i osiguranja od profesionalne odgovornosti nije nigdje posebno
definiran...”, te navodi $to to osiguranje karakterizira - “...visoka profesionali-
ziranost, utemeljena u pravilu na specifi¢cnim strukama i znanjima”. Nazalost,
u praksi drustva za osiguranje prihvataju razne djelatnosti u osiguranje, bez
obzira §to nemaju strukovno udruzenje, kodeks, a specifi¢na znanja potrebna
za tu svrhu ne bi izdvajala tu djelatnost iznad drugih, “obi¢nih” djelatnosti.
Postoji i primjer gdje se kao argument protiv uvodenja odrednice “pravila
struke” navodilo da ne postoje pisana “pravila struke”, iako se radi o $iroko
radirenoj djelatnosti, a pisana pravila nisu ni bila trazena, nego samo pona-
$anje u skladu s pravilima struke. Kasniji razvoj dogadaja je pokazao zasto
je insistirano protiv prihvatanja “pravila struke”, te ¢e nastali spor najvjero-
jatnije rjesavati sud.
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Nakon ovih razmatranja donosimo i preporuke za drustva za osiguranje
u regiji na $to trebaju obratiti paznju kod preuzimanja rizika, te $to mogu,
a $to ne mogu ocekivati od reosiguravaca - jednostavno $to trebaju udiniti i
pokusati:

razumjeti kakav rizik preuzimaju i razraditi scenarij nastanka Stete, tj.
ostvarenja $tetnog dogadaja

provjeriti okolnosti u kojima se odredena djelatnost obavlja — zakonsko
uredenje, znanje i stru¢nost zaposlenika u djelatnosti koja se osigurava
utvrditi godis$nji promet i vidjeti je li u razumnom odnosu prema tra-
zenom limitu pokriéa

razrijesiti dilemu postoji li moguénost kumuliranja limita ukoliko je
vi$e zaposlenika radilo na istom poslu, odnosno predmetu (ova dilema
postoji npr. u vezi rjedenja iz ¢lana 39. novog Zakona o advokaturi
Republike Srpske)

trazi li se moguénost da se pokriju i odstetni zahtjevi podneseni to-
kom trajanja osiguranja, a da su prouzrokovani ¢injenjem u nekom
prethodnom periodu. Tu je naravno bitno i da taj period prije pocetka
osiguranja ne bude predug

trazili se produZzeni period prijave odstetnih dogadaja. Ovo je posebno
bitno u zakonodavstvima koja prihvataju claims made osnovu, a tamo
gdje se kao osnova pokri¢a uzima occurrence uobiajeno taj period
odgovara periodu zastare. Kao $to reosiguravadi ne Zele preuzimati
nelimitirane obaveze (a neograniceni broj dogadaja upravo to omogu-
¢ava), tako ne Zele i nelimitirani vremenski period u kojem se mogu
podnijeti od$tetni zahtjevi

ukoliko se trazi pokrice ugovorne odgovornosti, na $to se ona odnosi,
je li sa podlimitima ili se pokrice trazi na punu sumu osiguranja?
precizirati jesu li troskovi odbrane uklju¢eni u sumu osiguranja ili nisu?
Ako dogovarate da su trogkovi dodaju na ugovorenu sumu osiguranja,
preporucujemo da se postavi njihov maksimalni iznos. Ne pokrivajte
grubu nepaznju ili namjeru, a ako to ipak radite, znajte da reosiguranje
to nece pokriti. I u djelatnostima koje se mogu jednostavno reosigurati
(kao sto je odgovornost lije¢nika) postoje specijalizacije koje reosigura-
nje izbjegava, npr. akuserstvo i neurokirurgija

ugovorite fransizu, jer ¢e reosiguranje htjeti izbje¢i male i uobicajene
Stete

ako uzimate neproporcionalno (XL) pokrice, ocekujte da ¢e reosiguranje
traziti da vas prioritet bude ra¢unat iznad dogovorene fransize, ane da
fransiza uracunata bude kao njegov dio

izbjegavajte osiguranja kod kojih se ne pokrivaju svi zaposleni (naravno,
ne primjenjuje se kod D&O pokrica).
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Reosiguravaci nece odobriti pla¢anje premije u 12 rata. Osiguranje od
odgovornosti nije zamjena za imovinsko ili transportno osiguranje te to treba
pojasniti ugovaraéu osiguranja, odnosno osiguraniku. Zasigurno je da ¢eina
na$im prostorima potraznja za profesionalnom odgovornoscu biti sve veca,
zato Ce se i trenutna situacija koju karakterizira vrlo malo potraZivanja i Steta
po ovom osnovu promijeniti, a kakav ¢e rezultat proistedi iz toga zavisit ¢e od
kvalitete preuzimanja tog posla. Stoga u ova osiguranja treba ulaziti s velikom
dozom opreza, a pri tome treba prosiriti znanja o njima i unaprijediti postupak
njihovog preuzimanja.

SVJETSKA POKRICA

U nastavku donosimo pregled pokri¢a profesionalne odgovornosti koja
se mogu naci kod pojedinih drustava na svjetskom trzistu.

ACE US (nakon §to su kupili Chubb, posluju pod imenom Chubb) nudi
pokrice gresaka i propusta (E&O), za 150 djelatnosti, kako navode od “voditelja
aukcija do zoologkih savjetnika”. No, djelatnosti koje izdvajaju su arhitekti i
inZenjeri, gradevinske firme, obrazovanje, advokati, razne djelatnosti (kod
kojih su opet izdvojili konsultante, zaposlene, outsourcing poslove, poslove
izdavanja faktura, putnicke agencije, marketinske agencije, upravitelje imo-
vinom, posrednike u prometu nekretninama), multimediju, javne institucije
(ali samo odredene veli¢ine i s formaliziranim programima upravljanja), javne
sluzbenike, odgovornost poslodavca.

State Farm nudi pokrica profesionalne odgovornosti za arhitekte i inZe-
njere, ra¢unovode, stomatologe, poslodavce, razne vrste gresaka i propusta,
te greske i propuste kod tehnologkih usluga.

XL Catlin nudi specijalizirano pokrice za komercijalni kriminal i prevaru,
cyber rizike, direktore i zvani¢nike, pokrice za ratunovode, agente i brokere
u osiguranju, advokate, agencije za nekretnine, raznovrsnu profesionalnu
odgovornost, odgovornost gradevinskih firmi, pokri¢e za okolis.

AIG nudi pokrice za arhitekte i inZenjere, banke, korporacije, cyber rizike,
obrazovne institucije, fitness i rekreacijske centre, organizacije poput agencija
za usvajanje, osiguravajuca drustva, vlastiti identitet, privatne kompanije,
reputaciju.

Vidimo da se na visokorazvijenom trzistu kao $to je americko pojavljuju
pokrica koja normalno ne bi bila pokrivena, jer obuhvataju i pokrice grube
nepaznje i namjere ili gube obiljeZja rizika u smislu osiguranja. Kod razmatanja
takvih pokrica na trzistu kakvo je BiH treba uzeti u obzir nedostatak iskustva,
velike nedostatke u pravosudu, nedovoljan broj osiguranja da bi se u takva
pokrica uopée moglo uéi. Stoga ne trebaju ¢uditi iskljucenja grube nepaznje
i nemara, ali i drugih, koja reosiguranje zahtijeva. Takoder, i izbjegavanje
pruzanja pokrica za djelatnosti koje su na nerazvijenom i neuredenom trzistu
nove, neregulirane ili se kod njih ¢esto javljaju problemi.
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Naredno bitno pitanje koje se pojavljuje je trenutak aktiviranja pokrica
(okidac - trigger). Dva su modaliteta na koja se u praksi nailazi, prema datu-
mu nastanka $tete (occurrence) i datumu prijave odstetnog zahtjeva (claims
made). ZOO ukazuje na datum nastanka §tete, dok medunarodna praksa u
reosiguranju izricito preferira datum prijave odstetnog zahtjeva (claims made).
Kao vrsta kompromisa koja se primjenjuje je upotreba klauzule o vremenu u
kojem se zahtjev moze postaviti, a koje je vezano uz odredbe o zastarjelosti
ZOO (sunset klauzula). U praksi, problem s okida¢em nastaje kad ugovara¢
osiguranja, tj. osiguranik, sklopi osiguranje samo jednom i ne obnavlja ga
svake godine. Tako recimo u prvoj godini rada u odredenoj djelatnosti, kada
se zbog neiskustva mogu naciniti brojne greske, dode do nastanka stete, ali
odstetni zahtjevi budu postavljeni znatno kasnije, kada vise nema pokric¢a jer
nije obnovljeno, ali obaveza osiguravaca po pokricu iz prve godine ostaje na
snazi do zastarjelosti takvih potraZivanja, neovisno kad je postavljen odstetni
zahtjev (naravno u rokovima za zastaru).

Reosiguranje ¢e vrlo ¢esto uvesti godisnji agregatni limit, tj. nece prihvatiti
da pruZi pokrice za neograni¢en broj dogadaja.



